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ANNEXE N°2 EN LIGNE] 
//// TABLEAU DE SYNTHESE DES RESULTATS OBTENUS DANS LE CADRE DES 62 SUIVIS TEMPORELS RELEVES DANS LES 20 
PUBLICATIONS SELECTIONNEES	  

Le tableau regroupe les informations essentielles de chacun des 62 suivis temporels (indicateurs/variables/indices utilisés, échelles spatiales et temporelles 
étudiées, pools génétiques concernés : in ou ex situ/prise en compte des variétés de pays/nombre de variétés considérées), les tendances globales 
observées (cf. tableau B-2 du rapport) sur l’ensemble des périodes étudiées, les optimum sur l’ensemble des périodes observées (MAX et min) ainsi que les 
variations temporelles par décades ou demi-décades : rouge = diminution, orange = stagnation et vert = augmentation des valeurs de diversité. 

	  

	  



ANNEXE N°3 EN LIGNE] 
//// LISTE DES VARIETES DE BLE TENDRE PUBLIEES AU BULLETIN DE L’OFFICE DE 
RENSEIGNEMENT AGRICOLE DU MINISTERE DE L’AGRICULTURE N°1, 1933. DIRECTION DE 
L’AGRICULTURE, MINISTERE DE L’AGRICULTURE. BI-MENSUEL, 1ER JANVIER 1933. 

La liste originale donne 551 noms différents mais relève un certain nombre de 
synonymes, donnant 442 variétés considérées comme différentes : 

A 3 (Schribeaux) ERAL MARQUIS ROUGE DE PITHIVIERS 
A 4 SCS ERNEST-LEMAIRE MARS ARDENNAIS ROUGE DE PRESLES 
ABONDANCE ESSEX CONQUEROR MARS DE CALIFORNIE ROUGE D'ECOSSE 
ALBERT-ALLIOT EXCELSIOR MARS DE SUEDE 

ROUGE BARBU 
ROUGE DU MORVAN 

AMIDOR EXTRA KOLBEN MARS ROUGE BARBU ROUGE MAGNIFIQUE 
BARBU 

AR 1. EXTRA KOLBEN II MARS ROUGE SANS 
BARBES 

ROUGE PROLIFIQUE 
BARBU 

ARDITO FAUSTO SESTINI MARS SANS BARBES 
ORDINAIRE 

ROUSSELIN 

ARGONNE FAVORI MARSELAGE ROUSSET DE 
MONTAGNE 

ARISTIDE-BRIAND FEDERATION MARSHALL X 
INVERSABLE X PAIX 

ROUSSILLON 

AUGUSTE TEZIER FEDERATION X HATIF 
INVERSABLE 

MARSILLON ROUSSILLON X 
BESPLAS 

AURELE-GABY FIN DE PAYS DU TARN MASSY ROUX DE 
BLANCHAMPAGNE 

AURORE FOREL MAULETTE 25 ROUX DE SAONE-ET-
LOIRE 

AUTOMNE ROUGE 
BARBU 

FOURNES SELECTION 
63 

MAULETTE 28 ROUX OLYMPIQUE 

AVRIL BLANC BARBU FOURNES SELECTION 
65 

MAXIMUM CAMBIER RUELLE 31 

AVRIL ROUGE BARBU FREYCHENET MELINE SAINT-BRIEUC 
B 1 S.C.S. GALERNE MENTANA SAINT-LAUD 
B 2 (SCHRIBAUX) GALLUIS MERVEILLE BLANC DE 

MARS 
SAINT-PIERRE 

B 2 S.C.S. GARTON'S 60 MESSIDOR SAISETTE DE 
CADEROUSSE 

BANKUTER 1201 
SOMMERWEIZEN 

GEFFROY MEUSSOT BLANC SAISSETTE 

BARBU A GROS GRAIN GENTIL ROSSO 4 MEUSSOT ROUGE SAISSETTE 165 
BARBU DE BRESSE GENTIL ROSSO 48 MILLIOEN SAISSETTE 54 
BARBU DE 
CHAMPAGNE 

GENTIL ROSSO 58 MILLIOEN III SAISSETTE 57 

BARBU DES COTES-DU-
NORD 

GENTIL ROSSO SEMI 
ARISTATO 

MONETTE SAISSETTE D'ARLES 

BARBU DU PLATEAU 
CENTRAL 

GENTIL ROSSO X NOE MONT-CALME XXII SAISSETTE DE MANINET 

BARBU ROUGE GENTIL ROSSO X NOE MOTTET SAISSETTE DE 



46 PASSERINI FAMILLE 
9 

PROVENCE A EPI 
BLANC 

BATAILLE 132 GIRONDE MOTTIN SAISSETTE DE 
TARASCON 

BESCAR 63 GIRONDE X JAPHET MOTTIN ROUGE SAISSETTE IRIS 
BESCAR E GIRONDE X JAPHET X 

HATIF INVERSABLE 
MOUTON SAN MARIN 

BLADETTE COMMUNE GOLDENDROP l. 184 MOUTOT SARRAGNET 
BLADETTE DE 
PUYLAURENS 

GROS BLEU MOYENCOURT 31 SAUMUR D'AUTOMNE 

BLANC BARBU DU 
MORVAN 

GROS RATON N R SAUMUR DE MARS 

BLANC D'ARNAY-LE-
DUC 

GROS TURQUET N R X YEOMAN SAUSSETTE AMELIOREE 
DE BOLLENE 

BLANC DE BRESSE GROSSE SAISSETTE NOE SHIRIFF'S SQUARE 
HEAD 

BLANC DU JURA GUA NOISY BARBU SIEGERLANDER 
BLANC DU MORVAN GUA 113 NURSERY SIRODOT 
BLANC HATIF DE 
SAONE 

HATIF DE WATTINES ODESSA SANS BARBES SNALL 

BLANC HATIF DE 
SAONE 570 

HAUTE-BROYE OSCAR-BENOIST SOL 

BLANC INVERSABLE 15 
DE GEMBLOUX 

HEINES WINTERWEIZEN 
I 

P 134 SOL II 

BLANC MAIREAU HEINES WINTERWEIZEN 
III 

P. L. M. 1. SOL III 

BLANC PRECOCE HERISSON BARBU PAIX SOUCHE 115 DE 
COLMAR 

BLE CAILLOUX HERISSON SANS 
BARBES 

PAJBJERG 184 SOUCHE 214 DE 
COLMAR 

BLE DE BERGUES HURON PANSAR SQUARE HEAD 240 
BLE DE LA SEILLE 
BLANC 

HYBDRIDE 338 DE 
COLMAR 

PARSEL SQUARE HEAD 
MASTER 

BLE DE PAYS 
CONFOLENTAIS 

HYBRIDE 1001 PER EL DER STAL 

BLE DE TOSCANE HYBRIDE 40 PERAGIS 
SOMMERWEIZEN 

STAND UP 

BLE SEIGLE HYBRIDE 46 DESPREZ PERLE DE NUISEMENT STANDARD 
BON CAUCHOIS HYBRIDE 77 PETIT BLANC STANDARD DE WEBB 
BON FERMAL HYBRIDE A GROSSE 

TETE 
PETIT BLANC DE 
SAONE-ET-LOIRE 

STANDARD RED 

BON MEUNIER HYBRIDE BATAILLE 28 PETIT NANTAIS STAUFEN 
BON MOULIN HYBRIDE BORDIER PETIT PELE DE SAONE-

ET-LOIRE 
STRUBE'S NEUZUCHT 
34 

BONSAC HYBRIDE BRETON PETIT PRINTANIER SULLY 
BOURRU HYBRIDE BRIQUET 

JAUNE 
PETIT RALE SUPERHATIF 

BOURRU DE 
MONTAGNE 

HYBRIDE CARRE 
GEANT BLANC 

PETIT ROUGE TALISMAN 

BOURRU DU PAYS DE 
LA LOIRE 

HYBRIDE CARRE 
GEANT ROUGE 

PETITE SAISSETTE TEVERSON 

BRETONNIERES HYBRIDE DATTEL PLAINE TEVERSON 152 
BRIZEAUX HYBRIDE DE CARTER POILU DU TARN TEVERSON 2 



BROWICK HYBRIDE DE 
CHAMPLAN 

PONT CAILLOUX THEVENY 

BUSSEROLLE HYBRIDE DE LA FERTE POULETTE BLANCHE THULE II 
CAMBIER 301 HYBRIDE DU BON 

FERMIER 
POULETTE BLANCHE 
DU TONNERROIS 

TOSCANE 

CAMUS HYBRIDE DU 
CENTENAIRE 

POULETTE ROUGE TOUZELLE 

CAP A LARGES 
FEUILLES 

HYBRIDE DU 
JONCQUOIS 

PRECOCE DE 
GEMBLOUX 134 

TOUZELLE 70 

CAPY HYBRIDE GATELLIER PRECOCE DE MILLY TOUZELLE 71 
CARLOTTA A HYBRIDE HATIF 

INVERSABLE 
PRECOCE DU JAPON A 
EPI BLANC 

TOUZELLE A EPI ROSE 

CARLOTTA SANS 
BARBES 

HYBRIDE PETIT PREPARATEUR 
ETIENNE 

TOUZELLE ANONE 

CARLOTTA 
STRAMPELLI 

HYBRIDE ROLAND PRESIDENT TOUZELLE DE PERTUIS 

CARLOTTA X 
INVERSABLE 

HYBRIDE ROUGE DE 
MARIGNY 

PRESIDENT ANDRE 
TARDIEU 

TOUZELLE ROUGE DE 
LA DROME 

CARLOTTA X MARQUIS 
BARBU 

IARL PRINCE ALBERT TOUZELLE ROUGE DE 
PROVENCE 

CARNAC ILE-DE-France PRINCE LEOPOLD TRAVENANT 
CAROSELLO IMPERATOR PRINCIPE-POTENZIANI TREMOIS 
CARRE DE SICILE A 
GRAIN BLANC 

INALLETTABILE 38 PRINTANIER DE 
SAONE-ET-LOIRE 

TREMOIS DE SAINT-
BONNET 

CARRE VAUDOIS INALLETTABILE 48 PROLOFIQUE NAIN TRESOR 
CARSTENS V INALLETTABILE 8 PROVIDENCE TRESOR 18 DE 

GEMBLOUX 
CAZEAUX INALLETTABILE SEMI-

ARISTATO FAMILLE 96 
PROVINOIS TRICAUD 

CENTAURE INNOVATION 
BATAILLE 30 

PYGMEE TRIFOLIUM 

CERES (BATAILLE) INSTITUT 
AGRONOMIQUE 

RACLIN TUNSTALL 

CERES (DENAIFFE) INSTITUT DE 
GEMBLOUX 

RAID BLANC 
CHAMPAGNE 

TUZELLE BLANCHE DE 
PROVENCE 

CERMELLES INSTITUT DE 
GEMBLOUX 102 

RAIDE 25 TYSTOFTE 

CERVARO INVERSABLE BATAILLE RAIDE BLANC UNION 9 
CHAMP JOLI INVERSABLE X BESPLAS RAIDE BLANC 25 VARRONE 
CHAMPAGNE BARBU 
ORDINAIRE 

INVERSABLE X 
CARLOTTA 

RAMPILLON BLANC VAUMARCUS 

CHAMPION XXI DE 
GEMBLOUX 

INVERSABLE X LUIGIA 
2 

RAMPILLON ROUGE VENOGE 

CHANTECLAIR INVERSABLE X RIETI X A 
3 

RATIONNEL VERBON 

CHAPELET DE SAONE-
ET-LOIRE 

INVERSABLE X 
WICKING 

RATON VICTORIA BLANC 

CHARLES-DELORME INVERSAL RECORD VICTORIA D'AUTOMNE 
CHICOT BLANC INVERSABLE X RIETI 3' RED EXCELSIOR VICTORIA DE MARS 
CHICOT ROUGE INVERSABLE X 

BORDEAUX 
RED FIFE VIEUX FERRETTE 

CHIDDAM BLANC DE 
MARS 

INVERSABLE X LUIGIA 
1 

RED MASTER VILLA GLORI 



CHIDDAM 
D'AUTOMNE A EPI 
BLANC 

JANETSKI REINE VILMORIN 23 

CHIDDAM 
D'AUTOMNE A EPI 
ROUGE 

JAPHET RENE-LEBLOND VILMORIN 27 

CHIQUITO JAPHET X ALSACE 
(BENOIST) 

RICHELLE BLANCHE VILMORIN 29 

CLARA JAPHET X CURRAWA RICHELLE BLANCHE DE 
NAPLES 

VIMORIN 23 FAMILLE 
59 

CLOCHES 25 JAPHET X 
MOYENCOURT 

RICHELLE BLANCHE 
TARDIVE 

VIRGILIO 

CLOCHES 26 JAPHET X PARSEL RICHELLE NATIVE VITTORIO-NICCOLI 
CLOCHES 32 JAUNE PRECOCE 

DESPREZ 
RIDDAR VON STOCKEN 

CONCORDE JOLLY FARMER RIETI VUITTEBOEUF 
COOPERATEUR KOLBEN DE HEINES RIETI 11 VUITTEBOEUF X BON 

FERMIER 
COSIMO-RIDOLFI KOLBEN DE SVALOF RIGA WAY 
CREPI KRON RIMPAU'S FRUHER 

BASTARD 
WHITE FIFE 

CURRAWA X 
CARLOTTA 

L 4 RIMPAU'S 
SCHLANSTEDTER 
DICKKOPF WINTER 
WEIZEN 

WILHELMINA 

D C TOUNEUR LA FAYETTE ROQUET WILHELMINA 10 
D D TOUNEUR LABOUILLERE ROSEAU WILSON 
D K LE BON MEUNIER ROUGE BARBU DE 

BRESSE 
WILSON BLANC 

DAMIANO CHIESA LE RIGID ROUGE BARBU DU 
MORVAN 

WILSON JAUNE 

DENAIFFE 31 LE RIGID II ROUGE D'ALSACE 226 XAVIER-BERNARD 
DIAMANT LITTLE JOSS ROUGE D'ALSACE 239 YEOMAN 
DIPPES N°3 LORRIANE 5 ROUGE D'ALTKIRCH YEOMAN II 
EDDA LOUESMES ROUGE DE BORDEAUX YEOMAN PRINCE 
ENAULT LUIGIA-STRAMPELLI ROUGE DE LA MANCHE YEOMAN VARIATION 

MONTFORT 
EPI CARRE MALLEVILLE ROUGE DE LORRAINE ZARA 
EPI CARRE BARBU 
DUROSELLE 

MANŒUVRE ROUGE DE PAYS 
BARBU 

 

EPI VELU DE LA PLAINE 
DE CAEN 

MARINGES ROUGE DE PAYS NON 
BARBU 

 

 
 



ANNEXE N°4 EN LIGNE] 

//// PRÉSENTATION DES SOURCES ET DES DONNÉES D’ARCHIVES 

UTILISÉES DANS CETTE ÉTUDE 

 

Nous avons collecté systématiquement des 

données sur la surface (ou la part des 

surfaces) occupée par les différentes variétés 

de blé tendre dans les départements 

métropolitains depuis un siècle. Cela 

représente plus de 55000 données unitaires. 

Ces données ayant été collectées à des 

périodes différentes, par des acteurs variés, 

dans des objectifs et des méthodologies 

variables, et dans des contextes différents, il 

convient d’en faire une présentation critique 

et d’examiner leur représentativité et leur 

exhaustivité. 

 

Les séries de données les plus complètes 

correspondent aux années 1912, 1950, 1952 

et de 1964 à 2006 (cf. Annexe n°5 en ligne). 

Pour certains départements nous avons 

également obtenu des données pour 

quelques années comprises entre 1924 et 

1943 (cf. Figure 6 du rapport)  

 

 

1912 L’acquisition des données les plus 

anciennes (antérieures à 1960) a nécessité 

un intense travail de recherche 

documentaire et archivistique, à la 

bibliothèque nationale et celle du MNHN, 

les bibliothèques des grandes écoles 

agronomiques, ainsi que, département par 

département, les bibliothèques et fonds 

d’archives des archives départementales. 

Bien qu’il existe quelques données 

disparates pour certains départements dès 

les XIXe siècle, nous avons choisi de faire 

débuter notre recherche en 1912, en nous 

appuyant sur le document le plus riche et 

complet d’avant 1914, un article de Lucien 

Brétignière, Professeur à Grignon, sur la 

répartition des variétés de blés cultivées en 

France » (Brétignière, 19121). Ce document 

est la première étude du genre, indiquant 

pour les divers départements (soit dans le 

texte soit dans des cartes) la part occupée 

par les différents variétés. Cette source doit 

cependant être traitée avec précaution, avec 

la vigilance critique due à toute source2. 

Pour de nombreux départements, seul un 

nombre réduit de variétés est mentionné, et 

certaines approximations grossières sont 

faites par l’auteur (par exemple de 

rassembler sous une seule appellation mieux 

                                                            
1  Brétignière,  L.,  1912.  Essai  sur  la  répartition  des 

variétés de blés cultivées en France, Editions Delagrave, 

10p. 
2  Nous  n’avons  malheureusement  pas  retrouvé  les 

archives  de  Brétignière  à  AgroParisTech,  ce  qui  nous 

prive  d’information  sur  le  mode  de  collecte  des 

informations  (sans doute par un questionnaire envoyé 

à  des  correspondants  locaux)  et  de  données  plus 

détaillées que la version publiée. 



connue au plan national plusieurs variétés 

locales). Grâce à d’autres sources antérieures 

ou postérieures à 1912 (articles dans les 

Bulletin des sociétés savantes 

départementales, monographies agricoles, 

etc.), nous avons pu compléter et corriger 

les indications de Brétignière pour de 

nombreux départements. Ainsi, dans les 

département sur lesquels nous avons pu 

consacrer quelques journées ou semaines de 

recherches historiques, nous avons pu dans 

certains cas passer le nombre de variétés 

renseignées de 3 à une quinzaine et 

proposer des estimations des répartitions 

plus proches de la réalité que celles 

initialement proposées par Bretignière. Il 

reste cependant des départements où nous 

n’avons pu mener suffisamment de 

recherches complémentaires (où bien celle-

ci ont été peu fructueuses). Nous avons 

alors choisi de considérer les données de 

1912 comme manquantes, à l’échelle 

départementale, dans les départements pour 

lesquels seulement 3 variétés sont 

renseignés ou quand deux variétés phares y 

atteignent ou dépassent 70% sans que cela 

soit confirmé indépendamment par une 

autre source de la même époque. Dans tous 

les cas, nous avons pris garde à n’utiliser ou 

corriger les données de 1912 que sur une 

base « pessimiste », c'est-à-dire de façon à 

obtenir une estimation minimale de la 

diversité présente à cette date. Au final, il a 

été possible de retenir comme suffisamment 

complet pour une estimation minimale les 

données 1912 pour 55 départements, 

représentant 73% des surfaces en blé de 

l’époque.  

 

Entre-deux-guerres Pour 

la période de l’Entre-deux-guerres, les 

données sont généralement issues de 

monographies agricoles départementales, 

conduites par les offices agricoles 

régionaux créés après la 1ère guerre 

mondiale, ou, de façon plus systématique, 

menées dans le cadre de l’Enquête 

Agricole commanditée aux Préfets en 1929 

par le Ministère de l’Agriculture3. Pour 

chaque département, une  monographie 

agricole menée par les services agricoles 

départementaux dans ce cadre a été 

publiée entre 1929 et 1938. Quelques 

autres, non publiées, ont été trouvées aux 

                                                            
3  Ces  enquêtes  furent  lancées  au  XIXe  siècle, mais 

elles ne renseignaient alors malheureusement pas  le 

niveau variétal. 

archives départementales. Parmi ce corpus, 

nous avons pu retenir les données de 14 

départements comme utilisables (les autres 

se limitant à une mention qualitative des 

principales variétés sans indication des 

surfaces). 

 

1950 et 1952 Après 1945, il faut 

attendre 1950, puis 1952 pour obtenir des 

données utilisables. Les données de 1950 

proviennent de monographies 

départementales conduites par l’ONIC4 (47 

monographies dépouillées aux archives de 

l’ONIGC ; 31 départements utilisables). 

                                                            
4 Office National  Interprofessionnel des Céréales, qui 

deviendra  l’Office  National  Interprofessionnel  des 

Grandes  Cultures  en  2006  puis  FranceAgriMer  en 

2009. 



Celles de 1952 sont des monographies 

agricoles des services agricoles 

commandées par le Ministère, 

généralement publiées à La Documentation 

Française (83 monographies consultées, 54 

départements utilisables)5. 

 

1964-2006 A partir de 1964, une 

enquête variétale annuelle est conduite par 

le service statistique du Ministère dans la 

plupart des départements céréaliers (21 

départements en 1964, 65 départements 

en 2006). Celle-ci était commanditée par 

l’Office National Interprofessionnel des 

Céréales ou par le Ministère, et conduite, 

jusqu’en 1987, par les Directions des 

Services Agricoles (DSA) au niveau 

départemental. A la fermeture de ces 

derniers, cette tâche a été remontée au 

niveau régional.  

Tout au long du XXème siècle et jusqu’à 

aujourd’hui, les données de répartition 

variétales dans les départements ont été 

collectées comme outil de pilotage de la 

« modernisation » variétale : encourager le 

remplacement des variétés de pays puis 

des lignées anciennement cultivées par de 

nouvelles variétés plus performantes. 

                                                            
5  Pour  ces  données,  comme  pour  celles  de  l’Entre‐

deux‐Guerres,  nous  avons  parfois  dû  corriger  les 

données  au  vu  d’autres  données  antérieures  ou 

postérieures :  par  exemple  lorsqu’une  variété  est 

mentionnée comme présente à 10% en 1929 et à 5% 

en 1952, mais qu’elle n’est pas mentionnée en 1950, 

nous  avons  corrigé  la  donnée  de  1950  (à  5%  ou 

légèrement  plus)  en  faisant  l’hypothèse  que,  pour 

une telle variété anciennement établie, il ne pouvait y 

avoir  de  disparition  soudaine  puis  de  réapparition 

deux ans plus tard. 

De même, dans la période 1964-1980, 

incorporant dans son questionnaire même 

des préoccupations de simplification 

variétale, l’enquête (conduite par des 

services statistiques du ministère de 

l’agriculture SCEES) ne renseignait qu’une 

dizaine de variétés prises dans une liste 

nationale incomplète. Ainsi, les données de 

répartition sont peu précises pour les 

départements qui utilisaient d’autres 

variétés. Au milieu des années 80, les 

résultats de l’enquête sont présentés un 

peu différemment avec la répartition des 6 

variétés (puis 8 à partir du milieu des 

années 90) les plus cultivées dans chaque 

département mais les données obtenues 

sont très variables en fonction des 

départements, les régions céréalières étant 

généralement beaucoup plus documentées. 

A partir de 1980, les données proviennent 

essentiellement de l’interprofession des 

grandes cultures. Il est même possible que 

la différence de 1981 ne soit pas le résultat 

de deux enquêtes différentes, mais d’une 

même enquête initiale du SCEES, mais qui 

a ensuite été conservée de façon plus 

complète par l’ONIC et plus simplifiée par 

le SCEES. 



ANNEXE N°5 EN LIGNE] 

//// COMPARAISON DES DEUX MÉTHODOLOGIES D’OBTENTION DE 

DONNÉES DE RÉPARTITIONS SPATIALES VARIÉTALES A L’ÉCHELLE 

NATIONALE 

Les données recueillies dans les documents 

sources permettent d’établir des répartitions 

variétales nationales de deux manières : i_les 

données sont déjà présentées à l’échelle 

nationale dans les documents sources, la 

répartition sera appelée ci-après 

« Répartition nationale d’origine » ; ii_des 

données présentées à l’échelle 

départementale, que l’on peut agréger pour 

avoir une représentation de l’échelle 

nationale, appelée ci-après « Répartition 

nationale par agrégation ». 

 

Des données sont disponibles par la 

méthodologie nationale d’origine pour 5 

années entre 1926 et 1937. Des données 

peuvent être calculées à l’échelle nationale 

par la méthodologie d’agrégation en 1912, 

1950, 1952, et de 1964 à 1984. Les deux 

séries se superposent ensuite de 1985 à 

2006.  

Les points de la série d’origine situés entre 

1926 et 1937 couvrent quasiment 100% du 

territoire, excepté en 1927 (environ 62 %). 

Pour les points de la série obtenue par 

agrégation en 1912, 1950 et 1952, les taux 

de couvertures sont présentés dans le 

TABLEAU CI-DESSOUS. 



 

Année 
Nombre de 

loci > 95 %1 

Nombre de 

variétés avec 

données 

moléculaires 

Surface 

nationale 

renseignée en 

variétés (%) 

Surface 

nationale 

renseignée 

avec données 

moléculaires 

(%) 

Nombre de 

départements 

pris en 

compte (Ht*)2 

1912 30 44 73,2 71,5 55 

1950 34 111 41,6 41,05 32 

1952 34 110 66,7 64,3 54 

1964 31 21 36,6 35,7 20 

1965 29 29 35,6 35,5 18 

1966 32 37 50,8 49,2 27 

1968 32 28 46,7 46,6 26 

1969 32 34 52,9 52,8 30 

1970 29 22 31,5 31,1 14 

1971 34 36 62,7 62,1 31 

1972 26 10 45,5 45,4 18 

1973 29 9 45,9 45,9 19 

1974 32 12 55,2 55,2 24 

1975 32 31 69,6 69,5 37 

1976 32 33 67,8 67,7 49 

1977 31 12 49,6 49,6 20 

1978 30 27 54,6 54,6 30 

1979 29 30 45,7 45,7 19 

1980 31 70 74,7 74,7 41 

1981 31 108 88,1 88,0 53 

1982 30 115 77,7 77,3 46 

1983 30 127 82,4 81,9 52 

1985 27 132 86,6 86,2 56 

1986 27 134 85,5 85,4 52 

                                                            
1 Nombre de loci pour lesquels au moins 95 % des allèles de l’échantillon de variétés ont été identifiés. 
2 Nombre de départements concernés par l’indicateur le plus composite (Ht*). En fonction de certains seuils minimaux 

de  prise  en  compte  des  données  (surfaciques  ou  génétiques),  ce  nombre  peut  être  un  peu  plus  élevé  pour  les 

indicateurs les plus basiques, surtout pour le nombre de variétés. Sur l’ensemble de la série de données présentée dans 

le tableau, il n’y a pas plus de 4 départements en moins pour Ht* que pour le nombre de variétés. 



1987 27 146 85,3 84,6 55 

1988 25 98 80,7 80,1 55 

1989 24 94 80,7 80,1 56 

1990 23 152 88,4 87,4 57 

1991 29 59 72,6 72,4 47 

1992 31 132 78,9 78,5 50 

1993 31 156 93,0 91,0 59 

1994 33 179 93,2 90,1 56 

1995 30 179 95,6 94,9 61 

1996 29 199 95,5 94,7 61 

1997 29 189 95,6 94,7 61 

1998 32 209 95,5 94,1 61 

1999 34 196 95,6 93,4 61 

2000 34 207 94,8 93,2 61 

2001 34 205 95,3 92,3 61 

2002 31 233 95,4 92,7 61 

2003 26 234 95,4 92,7 59 

2004 23 219 95,4 92,7 61 

2005 23 298 95,5 92,2 61 

2006 24 238 96,6 91,8 65 

Représentativités de la série de données à l’échelle nationale (méthode par agrégation) 



Les graphiques figurant ci-dessous comparent les résultats obtenus par les deux méthodologies. 

 

Figures : Comparatifs des valeurs prises par les indices à l’échelle nationale selon la méthodologie 

d’obtention des données : répartition nationale par agrégation Versus répartition nationale d’origine. 

 

 

 

 



 

 

 



 

 

 

 



 

 

Le nombre de variétés recensées au niveau 

de la répartition nationale d’origine pour la 

période 1926-1937 présente des valeurs 

intermédiaires entre celles de 1912 et de 

1950-1952 de la série par agrégation. Ceci 

indiquerait une hausse continue du nombre 

de variétés sur cette période. Les indicateurs 

de diversité spatiale ainsi que les indices H 

et H*présentent un creux entre 1926 et 1937 

par rapport par rapport aux valeurs 

observées en 1912 et 1950-1952. Pour 

l’indice Ht* les valeurs de la période 1926-

1937 sont du même ordre de grandeur à ce 

qui est observable en 1950-1952. 

Il paraît donc raisonnable de prendre en 

compte la série nationale d’origine comprise 

entre 1926 et 1937 malgré la différence de 

méthodologie la série nationale par 

agrégation. La comparaison entre les deux 

séries semble montrer que les résultats 

obtenus à partir de la série d’origine sur 

cette période sont plus sous-estimés que 

pour la série par agrégation. Toutefois, les 

données de 1927 paraissent insuffisamment 

complètes pour être fiables 

comparativement aux autres années de la 

série. Elles ne seront donc pas présentées 

dans les résultats du rapport. 

 

On observe une forte différence 

d’exhaustivité de 1985 à 1991 entre les deux 

méthodologies. Les répartitions nationales 

d’origine sont nettement moins complètes. Il 

en résulte des valeurs d’indices plus faibles, 

excepté pour l’indice de Piélou. Celui-ci, 

mesurant l’équitabilité spatiale entre les 

variétés, présente des valeurs plus élevées 

par la méthodologie d’origine car le manque 

d’exhaustivité de cette série omet les 

variétés occupant les surfaces les plus 

faibles. Ainsi on ne mesure l’équitabilité 

qu’entre les variétés occupant les surfaces 

les plus importantes et dont les répartitions 



sont relativement plus similaires qu’avec un 

inventaire plus complet. 

De 1992 à 2006 les résultats des deux séries 

sont quasiment confondus, révélant soit une 

bonne représentativité dans les deux cas, 

soit deux méthodologies très proches, soit, 

en réalité, une origine identique des deux 

lots de données. 

Par défaut, sur la période 1985-2006, les 

résultats obtenus à l’échelle nationale et 

présentés dans le rapport sont issus des 

données de la série « Répartition nationale 

par agrégation ». 

 

En résumé, les deux séries peuvent se 

compléter au niveau national. On utilisera 

les répartitions nationales par agrégation 

pour 1912, 1950, 1952 et de 1964 à 2006, 

ainsi que les répartitions nationales d’origine 

pour la période 1926-1937. Pour cette 

dernière période, les données à l’échelle 

départementale sont peu nombreuses et 

la comparaison entre les deux niveaux 

d’échelles ne sera pas possible. 

 



ANNEXE N°6 EN LIGNE] 

//// SOURCES DES DONNÉES DE RÉPARTITION SPATIALE DE VARIÉTÉS DE BLÉ : 

REPRÉSENTATIVITE, COHÉRENCE ET EFFETS SUR LES SORTIES DU TABLEAU DE 

BORD 

Représentativité des données selon les sources d’inventaire 

Le tableau AEL6-1 présente quelques données de répartitions variétales rassemblées à l’échelle 

nationale pour différentes périodes et à partir de différentes sources. 

 

Tableau AEL6-1 : Exhaustivité des données provenant de sources différentes et sur certaines périodes. 

Les pourcentages de surfaces correspondent à la part de la surface nationale en blé tendre occupée par les 

variétés répertoriées. 

Source de donnée Année 

Nombre de 

départements 

renseignés 

Nombre de 

variétés 

répertoriées 

Part des 

surfaces 

nationales 

renseignées en 

blé tendre  

Brétignière 1912 55 57* 73 % 

Monographies agricoles 

(enquêtes de 1929 et 

suites) 

1929-1938 21** 93 -*** 

ONIC 1950 31 130 42,1 % 

Monographies 

départementales 
1952 54 143 67,4 % 

Ministère de l’Agriculture 

(SCEES) 

1978 32 29 54,6 % 

1979 21 30 45,7 % 

ONIC 
1980 39 73 75,2 % 

1981 47 134 80,6 % 

SCEES 1981 43 53 82,6 % 

*  : corroboré et amendé par d’autres sources historiques comme vu dans l’Annexe n°4 en ligne. 

**: sur cette période un même département peut être renseigné pour plusieurs années. 

***: les surfaces départementales en blé tendre ne sont pas disponibles sur cette période. 

 

Le nombre de départements, le nombre de 

variétés et la surface nationale en blé tendre 

pris en compte diffèrent selon l’institution 

productrice des données (cf. ci-dessous 

l’année 1981 selon l’ONIC ou le SCEES). Les 

surfaces nationales renseignées et présentées 

dans ce tableau sont obtenues à partir de 

l’assemblage de données départementales (cf. 

Annexe n°5 en ligne). Les pourcentages de 

couverture dépendent donc (i) du nombre de 

départements considérés une année donnée 

et de leur importance en termes de surfaces 

en blé tendre et (ii) du pourcentage de 



surface renseignée dans chaque département 

considéré. 

 

Considérant ces disparités de sources, les 

données peuvent-elles être comparables 

d’une source à l’autre et d’une époque à 

l’autre ? Quel est leur impact sur les sorties 

du tableau de bord ? 

 

Comparabilité des données selon les 

sources d’inventaire 

Prenons 1981 qui est une année intéressante 

car deux sources de données sont 

disponibles. Pour cette année, si l’on compare 

les deux types de sources à l’échelle 

nationale, on note dans le tableau XX1 un 

rapport 2,5 fois plus élevé de variétés relevées 

par l’ONIC que par le SCEES pour des 

surfaces décrites du même ordre 

(respectivement 80,6 et 82,6 %). Cependant, 

peut-on comparer de manière fiable des 

résultats portant sur des données d’origines 

différentes ? 

 

Dans le département de la Côte d’Or en 1981, 

les services du SCEES relèvent 12 variétés 

couvrant 99,7% des surfaces en blé du 

département. La même année, les données de 

l’ONIC indiquent 44 variétés couvrant 98,2% 

des surfaces en blé de ce même département.  

Les 12 variétés inventoriées par le SCEES sont 

bien inclues dans les 44 de l’ONIC. Plus 

précisément, elles se retrouvent parmi les 13 

premières de l’ONIC en termes de 

pourcentages de répartition. Ceci peut 

s’expliquer par le fait que les inventaires 

relèvent en priorité les variétés couvrant le 

plus de surfaces (cf tableau AEL6-2).  

 

 

 

 

Tableau AEL6-2 : Répartitions en % des 13 principales variétés présentes en Côte d’Or en 1981 selon les 

enquêtes du SCEES et de l’ONIC, et écart entre les deux sources (en valeurs absolues). 

 

Côte d’Or 1981 ONIC 1981 SCEES |ONIC – SCEES| 

CAPITOLE 23,6 23,2 0,4 

HARDI 17,3 18,7 1,4 

TALENT 11,8 10,7 1,1 

COCAGNE 11,1 6,2 4,9 

LUTIN 8,8 11,6 2,8 

TOP 8,5 11,6 3,1 

ARMINDA 2,2 2,6 0,4 

CATON 2,1 3,5 1,4 

ROAZON 1,7 2,7 1 

HEIMA 1,6 3,6 2 

JOSS 1,4 - 1,4 

FIDEL 1,3 0,8 0,5 

CAPPELLE 1,1 4,5 3,4 

Total tableau 92,4 % 99,7 % 

Total des 44 variétés relevées par 

l’ONIC 
98,2 % 



 

A l’exception de la variété COCAGNE, les 

répartitions diffèrent peu selon les sources en 

ce qui concerne les principales variétés. Elles 

sont cependant classées différemment dans 

les deux inventaires.  

 

Le calcul des 7 indicateurs du tableau de bord 

sur ces deux types de données en considérant 

ces 12/13 variétés dominantes dans le 

paysage montre des valeurs comparables, 

différant de moins de 3% (cf tableau AEL6-3). 

Tableau AEL6-3 : Valeurs prises par les indices du tableau de bord pour deux sources 

concernant le même département la même année, à niveau d’exhaustivité comparable, et 

rapports des valeurs prises à partir des deux sources. 

Côte d'Or 1981 ONIC 1981 SCEES ONIC/SCEES 

Nombre de variétés 13 12 - 

Indice de Shannon (SW) 2,19 2,18 1,00 

Indice de Simpson (Es) 0,86 0,86 1,00 

Indice de Piélou (J) 0,85 0,88 0,97 

Indice de Nei (H) 0,52 0,50 1,02 

Indice H* 0,48 0,47 1,02 

Indice Ht* 0,48 0,47 1,02 

 

Les deux méthodologies d'inventaire donnent 

des résultats très proches pour les variétés en 

tête de classement représentant plus de 90% 

des surfaces en blé dans les deux sources. Il 

faut cependant s’interroger si des niveaux 

plus faibles de représentation auraient donné 

des résultats comparables ?  

 

Robustesse des indices selon le 

pourcentage de surface occupée par les 

variétés  

Nous avons comparé les valeurs d’indices 

obtenues pour différents pourcentages de 

renseignement des surfaces en variétés de blé 

tendre (70, 80 et 90 %) en calculant combien 

70, 80 et 90 % des surfaces apportent 

d’informations par rapport à l’information 

totale sur 100 % des surfaces. Pour cela nous 

avons choisis des départements où ont été 

relevés des nombres de variétés différents, à 

différentes époques et dans différentes 

régions mais avec une part totale des surfaces 

en blé tendre décrites proche de 100%.  Ainsi 

les trois départements testés sont : 

- l’Eure et Loir en 1912 avec 11 variétés 

couvrant 98,4 % du territoire 

- l’Allier en 1953 avec 20 variétés 

couvrant 100 % du territoire 

- l’Oise en 1981 avec 49 variétés 

couvrant 98 % du territoire 

Nous avons ensuite échantillonné dans 

chaque département à la date considérée un 

nombre de variétés permettant de couvrir 70, 

80 et 90 % des surfaces en blé, en 

échantillonnant les variétés dominantes en 

priorité (démarche des inventaires). 

 

Les trois graphiques ci-dessous (Figure AEL6-

4) montrent les résultats issus de ces tests. En 

abscisse, figure le nombre de variétés 

considérées, et en ordonnées le rapport entre 



la valeur de l’indice pour x variétés et la 

valeur de l’indice pour le nombre total de 

variétés. Les trois traits en pointillés indiquent 

le nombre de variétés à considérer, dans 

chaque cas, pour atteindre environ, 70, 80 et 

90 % de surfaces départementales en blé 

tendre renseignées. 

 

 
Graphique A : Cas de l’Eure et Loir en 1912. En abscisses figure le nombre de variétés ayant servi à 

calculer les valeurs des différents indices du tableau de bord. En abscisse, la valeur du rapport 

(valeur de l’indice pour les x variétés les plus répandues/valeur de l’indice pour le nombre total de 

variétés relevées cette année là) 

 
Graphique B : Cas de l’Allier en 1953. En abscisses figure le nombre de variétés ayant servi à calculer les 

valeurs des différents indices du tableau de bord. En abscisse, la valeur du rapport (valeur de l’indice 

pour les x variétés les plus répandues/valeur de l’indice pour le nombre total de variétés relevées cette 

année là) 



 
Graphique C : Cas de l’Oise en 1981. En abscisses figure le nombre de variétés ayant servi à calculer les 

valeurs des différents indices du tableau de bord. En abscisse, la valeur du rapport (valeur de l’indice pour les 

x variétés les plus répandues/valeur de l’indice pour le nombre total de variétés relevées cette année là) 

Figure AEL6-4 : Evolution du rapport (valeur de l’indice pour x variétés)/(valeur de l’indice pour le nombre 

total de variétés) selon le nombre de variétés considérées pour les 6 indicateurs composites du tableau de 

bord (SW, ES, J, H, H*, Ht*) : plus les points sont proches de 1 et plus la valeur de l’indice pour x variétés 

(c’est-à-dire pour une certaine surface décrite) décrits l’information totale.  Les trois lignes en pointillés 

correspondent aux cas de figure où environ 70, 80 et 90 % des surfaces sont prises en compte dans le calcul 

d’indice. A : cas de l’ Eure et Loir en 1912 ; B : cas de l’Allier en 1953 ; C : cas de l’Oise en 1981. 

 

Ces trois figures montrent les niveaux de 

robustesse des différents indices utilisés pour 

évaluer les indicateurs du tableau de bord 

(excepté le nombre de variétés) La robustesse 

des indices peut être évaluée selon la vitesse 

de rapprochement de chacune des courbes à 

la valeur 1. Sur les trois départements on 

observe le même ordre : Piélou est l’indice le 

moins robuste, suivi de Shannon, puis Nei. Les 

indices de Simpson, H* et Ht* sont les plus 

robustes. 

Selon les trois seuils surfaciques utilisés, on 

note que même avec 90 % de surfaces 

décrites l’indice de Piélou reste largement 

surestimé et l’indice de Shannon très sous-

estimé. 

L’indice de Nei risque, lui, d’être sous-estimé 

lorsque l’on considère un département 

présentant peu de variétés (exemple de l’Eure 

et Loir en 1912). Dans les autres cas de figure 

départementaux, cet indice risque d’être sous-

estimé lorsque moins de 90 % des surfaces 

sont décrites. 

Les indices de Simpson, H* et Ht* risquent 

d’être sous-estimés lorsque moins de 80 % 

des surfaces sont décrites dans le cas de 

départements présentant peu de variétés. 

Dans les autres cas de figure, ces trois indices 

sont relativement fiables dès 70 % de surfaces 

décrites. 

 

Donc, Piélou et Shannon risquent d’être très 

souvent respectivement sur et sous-estimés 

sur l’ensemble des résultats. 

Les répartitions départementales présentant 

de faibles nombres de variétés concernent 

surtout vraie 1912 et la période 1964-1980 (cf 

graphique A de la figure 6 du rapport). Ce 

sont sur ces périodes où l’indice de Nei risque 

d’être sous-estimé, ainsi que les indices de 



Simpson, H* et Ht* lorsque pour ceux-ci, 

moins de 80 % des surfaces sont décrites.  

Sur le reste de la période étudiée, il y aura 

essentiellement des risques de sous-

estimation de l’indice de Nei lorsque moins 

de 90 % des surfaces sont décrites. 

 

 

Le tableau AEL6-5 ci-dessous résume les risques en fonction des périodes et selon chaque indice : 

 

Tableau AEL6-5 : risques de déviations des valeurs d’indices par rapport aux résultats basés sur des 

répartitions départementales complètes, selon les années et le degré de description des surfaces en blé 

tendre. La couleur indique le niveau relatif de risques de déviation : faible en vert, dépendant du niveau de 

description en orange, systématique pour des descriptions incomplètes en rouge. 

 1912 1950-52 1964-1980 1981-2006 

SW Sous-estimé Sous-estimé Sous-estimé Sous-estimé 

Es 

Sous-estimé quand < 80 

% Peu de risques 

Sous-estimé quand < 

80 % Peu de risques 

J Sur-estimé Sur-estimé Sur-estimé Sur-estimé 

H Sous-estimé 

Sous-estimé quand < 

90 % Sous-estimé 

Sous-estimé 

quand < 90 % 

H* 

Sous-estimé quand < 80 

% Peu de risques 

Sous-estimé quand < 

80 % Peu de risques 

Ht* 

Sous-estimé quand < 80 

% Peu de risques 

Sous-estimé quand < 

80 % Peu de risques 

 

Pour pouvoir considérer des données 

comprises entre les années 1964 et 1971 (8 

années moins 1967 soit 7 années), nous avons 

choisi de considérer des répartitions 

comprises entre 70 et 80 % des surfaces 

totales en blé tendre. Dans cet intervalle de 

temps, 17,4 % des répartitions 

départementales sont renseignées à hauteur 

de 70-80 %, 47 % entre 80 et 90 %, et 35,3 % 

entre 90 et 100 %. Sur cette période, une 

partie des points départementaux risque de 

présenter des valeurs sous-estimées pour 

Simpson (Es), H*, Ht*, Nei (H) et surtout 

Shannon (SW) (dans l’ordre croissant de 

risque), et des valeurs surestimées pour Piélou 

(J). L’observation des valeurs prises par les 

indices devra être considérée à la lumière de 

ces mises en garde. 

Par ailleurs, sur l’ensemble de la série de 

données départementales, représentant 1949 

répartitions annuelles, on relève : 

- 3,7 % de répartitions comprises entre 70 et 

80 %,  

- 16,3 % entre 80 et 90 %, 

- 80 % entre 90 et 100 %. 

 

Regroupées par année, cela fait que l’on 

connaît toujours la répartition variétale sur au 

moins 80 % des surfaces en blé pour 9 

départements renseignés sur 10 sauf pour les 

années 1964 (52,6 % des répartitions 

départementales sont renseignées à hauteur 

de 70-80 %), 1965 (13,3 %), 1966 (21,7 %), 

1971 (19,2 %) et 1991 (48,7 %).  

Ainsi globalement les risques de déviation par 

rapport aux valeurs réelles sont très limités 



pour les indices Es, H*, Ht* et H, avec des 

résultats légèrement sous-estimées. Par 

contre, lorsqu’une partie des données est 

manquante, les valeurs de Shannon (SW) 

risquent d’être souvent sous-estimées et 

celles de Piélou (J) surestimées. 



ANNEXE N°7 EN LIGNE] 
//// LISTE ET TYPOLOGIE DES 1104 VARIETES DE LA BASE DE DONNEES POUR 
LESQUELLES DES DONNEES DE MARQUAGE MICROSATELLITE SONT 
DISPONIBLES. 

Nom de la variété Typologie 
AARON Lignee pure moderne 
ABBONDANZA Lignee pure moderne 
ABEL Lignee pure moderne 
ABO Lignee pure moderne 
ABONDANCE LEPEUPLE Lignee pure moderne 
ABOUKIR Lignee pure moderne 
ACIENDA Lignee pure moderne 
ACIER Lignee pure moderne 
ADAM Lignee pure moderne 
ADMIRAL Lignee pure moderne 
ADONIS Lignee pure moderne 
ADRIA Lignee pure moderne 
AGAMI Lignee pure moderne 
AGRESTIS Lignee pure moderne 
AIGLON Lignee pure moderne 
AISNE Lignee pure moderne 
ALANA Lignee pure moderne 
ALBATROS Lignee pure moderne 
ALBERIC Lignee pure moderne 
ALBINONI Lignee pure moderne 
ALCAZAR Lignee pure moderne 
ALCIONE Lignee pure moderne 
ALEPH Lignee pure moderne 
ALERT Lignee pure moderne 
ALEX Lignee pure moderne 
ALICANTE Lignee pure moderne 
ALIGRE Lignee pure moderne 
ALIXAN Lignee pure moderne 
ALLANT Lignee pure moderne 
ALLEGRO Lignee pure moderne 
ALLIAGE Lignee pure moderne 
ALLIANCE Lignee pure moderne 
ALLIES Lignee ancienne 
ALLISTER Lignee pure moderne 
ALMA Lignee ancienne 
ALSACE-22 Lignee ancienne 
ALTERNA Lignee pure moderne 



ALTO Lignee pure moderne 
ALTRIA Lignee pure moderne 
ALVEOR Lignee pure moderne 
ALVINA Lignee pure moderne 
AMADOR Lignee pure moderne 
AMAROK Lignee pure moderne 
AMELIO Lignee pure moderne 
AMERIGO Lignee pure moderne 
AMERIQUE A EPI VELU Variete de pays 
AMI Lignee pure moderne 
AMIGO-USA Lignee pure moderne 
AMPLY Lignee pure moderne 
ANDAIN Lignee pure moderne 
ANDALOU Lignee pure moderne 
ANJA Lignee pure moderne 
APACHE Lignee pure moderne 
APEXAL Lignee pure moderne 
APOLLO(NLD) Lignee pure moderne 
AQUILA Lignee pure moderne 
AQUILON Lignee pure moderne 
ARABEL Lignee pure moderne 
ARAC Lignee pure moderne 
ARBON Lignee pure moderne 
ARCANE Lignee pure moderne 
ARCHAMP Lignee pure moderne 
ARCHE Lignee pure moderne 
ARCOLE Lignee pure moderne 
ARDEC Lignee pure moderne 
ARDENNES Lignee pure moderne 
ARDENT Lignee pure moderne 
ARDITO Lignee ancienne 
ARES Lignee pure moderne 
ARFORT Lignee pure moderne 
ARGONNE Lignee ancienne 
ARGUEIL Lignee pure moderne 
ARISTIDE Lignee pure moderne 
ARISTOS Lignee pure moderne 
ARKAS Lignee pure moderne 
ARMADA  Lignee pure moderne 
ARMENTIERES Lignee pure moderne 
ARMINDA Lignee pure moderne 
ARMSTRONG Lignee pure moderne 
ARMUR Lignee pure moderne 
ARNO Lignee pure moderne 
ARONDE Lignee pure moderne 
AROS Lignee pure moderne 



ARPAIN Lignee pure moderne 
ARPEGE Lignee pure moderne 
ARPEGE~INRA Lignee pure moderne 
ARROMANCHES Lignee pure moderne 
ARSENAL Lignee pure moderne 
ARTABAN Lignee pure moderne 
ARTOIS Lignee pure moderne 
ARUM Lignee pure moderne 
ARVAL Lignee pure moderne 
ASSO Lignee pure moderne 
ASTRAKAN Lignee pure moderne 
ASTRAL TEZIER Lignee pure moderne 
ATARI Lignee pure moderne 
ATHOS Lignee pure moderne 
ATOLL Lignee pure moderne 
ATOU Lignee pure moderne 
ATRIUM Lignee pure moderne 
ATTLASS Lignee pure moderne 
ATYS Lignee pure moderne 
AUBAINE Lignee pure moderne 
AUBE-DESPREZ Lignee pure moderne 
AUBERS Lignee pure moderne 
AUBUSSON Lignee pure moderne 
AUCHY CAMBIER Lignee ancienne 
AUDACE Lignee pure moderne 
AUGUSTE Lignee pure moderne 
AUGUSTE TEZIER Lignee ancienne 
AURELE Lignee ancienne 
AURELE GABY Lignee ancienne 
AURORE  Lignee ancienne 
AUSTERLITZ Lignee pure moderne 
AUTAN Lignee pure moderne 
AUTOMNE-ROUGE-BARBU Variete de pays 
AVALON-GBR Lignee pure moderne 
AVANTAGE Lignee pure moderne 
AVITAL Lignee pure moderne 
AXEL Lignee pure moderne 
AXIAL Lignee pure moderne 
AXONA Lignee pure moderne 
AZIMUT Lignee pure moderne 
AZTEC Lignee pure moderne 
AZUR Lignee pure moderne 
BABEL Lignee pure moderne 
BAGATELLE 007 Lignee pure moderne 
BALANCE Lignee pure moderne 
BALTHAZAR Lignee pure moderne 



BALTIMORE Lignee pure moderne 
Banatka Lignee ancienne 
BARBOT Variete de pays 
BARBU D HIVER Variete de pays 
BARBU DE CRUSSOL Lignee pure moderne 
BARBU DE TOSCANE Variete de pays 
BARBU DU CAP Variete de pays 
BARBU DU FINISTERE Variete de pays 
BARBU DU MACONNAIS Variete de pays 
BARCO Lignee pure moderne 
BARON Lignee pure moderne 
BAROUDEUR Lignee pure moderne 
BASTIDE Lignee pure moderne 
BASTILLE Lignee pure moderne 
BASTION Lignee pure moderne 
BATAILLE 132 Lignee ancienne 
BATAILLE 30 Lignee pure moderne 
BAYARD Lignee pure moderne 
BEAUCERON Lignee ancienne 
BEAUCHAMP Lignee pure moderne 
BEAUFORT Lignee pure moderne 
BEAUVOIR Lignee pure moderne 
BEAVER Lignee pure moderne 
BEHERT Lignee pure moderne 
BELAVISO Lignee pure moderne 
BELLEVUE Lignee ancienne 
BERLIOZ Lignee pure moderne 
BICOOP Lignee pure moderne 
BISCAY Lignee pure moderne 
BISON Lignee pure moderne 
BIZEL Lignee pure moderne 
BLADETTE DE BESPLAS Variete de pays 
BLADETTE DE LA GARONNE Variete de pays 
BLADETTE DE PRESLES Variete de pays 
BLADETTE DE PUYLAURENS Variete de pays 
BLANC D ARNAY LE DUC Variete de pays 
BLANC DE CHALON Variete de pays 
BLANC DE FLANDRE Variete de pays 
BLANC DE HAUTE SAONE Variete de pays 
BLANC DE HONGRIE Variete de pays 
BLANC DE LORRAINE Variete de pays 
BLANC DU MORVAN Variete de pays 
BLANC HATIF Variete de pays 
BLANC HATIF CAMBIER Lignee ancienne 
BLANC HATIF CAMBIER Lignee ancienne 
BLANC PRECOCE Lignee ancienne 



BLASON Lignee pure moderne 
BLE BARBU DE L AVEYRON Variete de pays 
BLE BARBU DU ROUSSILLON Variete de pays 
BLE BLANC A DUVET VELOUTE Variete de pays 
BLE BLANC DE LA REOLE Lignee ancienne 
BLE BOURRU Variete de pays 
BLE CAILLOUX Lignee ancienne 
BLE D APRE Variete de pays 
BLE D AVRIL Lignee ancienne 
BLE DANOIS Variete de pays 
BLE DE CREPI Variete de pays 
BLE DE CRETE Variete de pays 
BLE DE HAIE Variete de pays 
BLE DE HAUTE LOIRE Variete de pays 
BLE DE LA SAONE Variete de pays 
BLE DE LA VALLOUISE Variete de pays 
BLE DE MARAT BARBU Variete de pays 
BLE DE REDON M4  Variete de pays 
BLE DE SIBERIE Variete de pays 
BLE DES DOMES Lignee ancienne 
BLE DES VOSGES Variete de pays 
BLE DU JURA Variete de pays 
BLE DU LOT Variete de pays 
BLE DU MESNIL Lignee ancienne 
BLE DU MORVAN Variete de pays 
BLE DU PAYS DU GATINAIS Variete de pays 
BLE DU ROUSSILLON Variete de pays 
BLE DU VIETNAM Variete de pays 
BLE GRIS DE ST LAUD Variete de pays 
BLE LAMMAS Lignee ancienne 
BLE MONTILLEUL Lignee ancienne 
BLE ROUMAIN Variete de pays 
BLE ROUSSELIN Variete de pays 
BLE SEIGLE Variete de pays 
BLEROY Lignee pure moderne 
BOBINO Lignee pure moderne 
BOCQUIAU Lignee pure moderne 
BOGRIN Lignee pure moderne 
BOLERO Lignee pure moderne 
BON FERMAL Lignee ancienne 
BON FERMIER Lignee ancienne 
BON MOULIN Lignee ancienne 
BON SAC Lignee pure moderne 
BONPAIN Lignee pure moderne 
BORDIER Lignee ancienne 
BOREAL Lignee pure moderne 



BOSCO Lignee pure moderne 
BOSTON Lignee pure moderne 
BOULMICHE Lignee pure moderne 
BOURBON Lignee pure moderne 
BRACO Lignee pure moderne 
BRANDO Lignee pure moderne 
BREDO Lignee pure moderne 
BRENNUS Lignee pure moderne 
BRETAGNE Lignee ancienne 
BRETON CARRE Variete de pays 
BRETONNIERES Lignee ancienne 
BRIGADIER Lignee pure moderne 
BRIMSTONE Lignee pure moderne 
BRIQUET JAUNE Lignee ancienne 
BRISCARD Lignee pure moderne 
BRIZEAUX Variete de pays 
BROWICK Variete de pays 
BUCCANEER Lignee pure moderne 
BUCK AUSTRAL Lignee pure moderne 
BUSSARD Lignee pure moderne 
BUT Lignee pure moderne 
CADENZA Lignee pure moderne 
CALISTO Lignee pure moderne 
CAMP REMY Lignee pure moderne 
CAMPARI Lignee pure moderne 
CANONNE (HYBRIDE DE CANNONE) Lignee ancienne 
CAPELLE DESPREZ Lignee pure moderne 
CAPEST Lignee pure moderne 
CAPET Lignee pure moderne 
CAPHORN Lignee pure moderne 
CAPITOLE Lignee pure moderne 
CAPNOR Lignee pure moderne 
CAPNORD Lignee pure moderne 
CAPO Lignee pure moderne 
CAPTA Lignee pure moderne 
CARAT Lignee pure moderne 
CARDOS Lignee pure moderne 
CAREST  Lignee pure moderne 
CARGIDOC Lignee pure moderne 
CARGIMAREC Lignee pure moderne 
CARGO Lignee pure moderne 
CARIBO Lignee pure moderne 
CARLOS Lignee pure moderne 
CARLOTTA STRAMPELLI Lignee ancienne 
CARMEN Lignee pure moderne 
CAROLUS Lignee pure moderne 



CARREDOR Lignee pure moderne 
CARSTEN Lignee pure moderne 
CARTAGO Lignee pure moderne 
CARTER (HYBRIDE CARTER SELCTION G) Lignee ancienne 
CASCADE Lignee pure moderne 
CASSIUS Lignee pure moderne 
CASTAN Lignee pure moderne 
CASTELL Lignee pure moderne 
CATALAN Variete de pays 
CATAMARAN Lignee pure moderne 
CATON Lignee pure moderne 
CAUCASE ROUGE Variete de pays 
CAXTON Lignee pure moderne 
CELESTA Lignee pure moderne 
CENTAURO Lignee pure moderne 
CENTENAIRE Lignee pure moderne 
CENTURION Lignee pure moderne 
CEREALOR Lignee pure moderne 
Ceres Lignee ancienne 
CERES BATAILLE Lignee ancienne 
CERVARO-ITA Lignee ancienne 
CESAR Lignee pure moderne 
CEZANNE Lignee pure moderne 
CHAGALL Lignee pure moderne 
CHALK Lignee pure moderne 
CHALOU Lignee pure moderne 
CHAMP JOLI Lignee ancienne 
CHAMPAGNE Lignee pure moderne 
CHAMPAGNE BARBU Variete de pays 
CHAMPETRE Lignee pure moderne 
CHAMPLEIN Lignee pure moderne 
CHAMPTAL Lignee pure moderne 
CHANCELIER Lignee pure moderne 
CHANTECLAIR Lignee ancienne 
CHARGER Lignee pure moderne 
CHARLES PEGUY Lignee pure moderne 
CHARLY Lignee pure moderne 
CHARTRES  Lignee ancienne 
CHATELET Lignee pure moderne 
CHIANTI Lignee pure moderne 
CHIDDAM BLANC DE MARS Variete de pays 
CHIDDAM D AUTOMNE A EPI BLANC Variete de pays 
CHIDDAM D AUTOMNE A EPI ROUGE Variete de pays 
CHIDDAM D AUTOMNE A EPI ROUX Variete de pays 
CHIQUITO Lignee pure moderne 
CHOISEL Lignee pure moderne 



CHOPIN Lignee pure moderne 
CHRISMAR Lignee pure moderne 
CITADEL Lignee pure moderne 
CLAIRE Lignee pure moderne 
CLAIRON Lignee pure moderne 
CLEDOR Lignee pure moderne 
CLEMENT Lignee pure moderne 
CLOCHES 26 Lignee ancienne 
CLOCHES 32 Lignee ancienne 
COBRA Lignee pure moderne 
COCAGNE Lignee pure moderne 
COLBERT Lignee pure moderne 
COLMAR  Lignee pure moderne 
COLMAR 115 Lignee ancienne 
COMPLET Lignee pure moderne 
COMTAL Lignee pure moderne 
CONCORDE Lignee pure moderne 
COPAIN Lignee pure moderne 
CORA Lignee pure moderne 
CORDIAL Lignee pure moderne 
CORDIALE Lignee pure moderne 
CORIN Lignee pure moderne 
COROT Lignee pure moderne 
CORSAIRE Lignee pure moderne 
CORSODOR Lignee pure moderne 
CORTEZ Lignee pure moderne 
CORVUS Lignee pure moderne 
COSMOS Lignee pure moderne 
COTE D OR Lignee ancienne 
COURTAL Lignee ancienne 
COURTOT Lignee pure moderne 
CRAKLIN Lignee pure moderne 
CRENEAU Lignee pure moderne 
CRESUS TOURNEUR Lignee pure moderne 
CRISTO Lignee pure moderne 
CRITERIUM Lignee pure moderne 
CROUSTY Lignee pure moderne 
CYRANO Lignee pure moderne 
D.C. TOURNEUR Lignee ancienne 
D.D. TOURNEUR Lignee ancienne 
D.K. Lignee ancienne 
DAMIANO CREMONA Lignee pure moderne 
DAMIER Lignee pure moderne 
DARIUS Lignee pure moderne 
DATTEL Lignee ancienne 
DAVIDOC Lignee pure moderne 



DECIBEL Lignee pure moderne 
DECIUS Lignee pure moderne 
DECLIC Lignee pure moderne 
DEFENSE Lignee pure moderne 
DELFI Lignee pure moderne 
DEUCENDEU Lignee pure moderne 
DIAM Lignee pure moderne 
DINGHY Lignee pure moderne 
DINOSOR Lignee pure moderne 
DISPONENT Lignee pure moderne 
DOCTEUR MAZET Lignee pure moderne 
DOMINO Lignee pure moderne 
DONAU Lignee pure moderne 
DORE Lignee pure moderne 
DRAGON Lignee pure moderne 
DRAKKAR Lignee pure moderne 
DREAM Lignee pure moderne 
DRUCHAMP Lignee ancienne 
DUAL Lignee pure moderne 
DUCAT Lignee pure moderne 
DUCK Lignee pure moderne 
EBONY Lignee pure moderne 
ECHO Lignee pure moderne 
ECRIN Lignee pure moderne 
ECU Lignee pure moderne 
EFAL Lignee pure moderne 
EKLA Lignee pure moderne 
ELEPHANT Lignee pure moderne 
ELITE LEPEUPLE Lignee pure moderne 
ELOI Lignee pure moderne 
ELYSEE Lignee pure moderne 
ENESCO Lignee pure moderne 
EOLE Lignee pure moderne 
EPHOROS Lignee pure moderne 
EPI CARRE VELOUTE Variete de pays 
EPI D OR Lignee ancienne 
EPIDOC Lignee pure moderne 
EPIROUX Lignee pure moderne 
EQUILIBRE Lignee pure moderne 
EQUINOX Lignee pure moderne 
EREBUS Lignee pure moderne 
ERNEST LEMAIRE Lignee ancienne 
ESPERIA Lignee pure moderne 
ESPOIR Lignee pure moderne 
ESSOR Lignee pure moderne 
ESTE Lignee pure moderne 



ESTICA Lignee pure moderne 
ETECHO Lignee pure moderne 
ETENDARD Lignee pure moderne 
ETOILE DE CHOISY Lignee pure moderne 
EUREKA Lignee pure moderne 
EVEIL Lignee pure moderne 
EVOLUTION Lignee ancienne 
EXOTIC Lignee pure moderne 
EXQUISIT Lignee pure moderne 
EXTRA KOLBEN Lignee ancienne 
EYLAU Lignee pure moderne 
FALCON Lignee pure moderne 
FALCO-NLD Lignee pure moderne 
FANDANGO Lignee pure moderne 
FANION Lignee pure moderne 
FARAK Lignee pure moderne 
FAUST Lignee pure moderne 
FAVORI Lignee pure moderne 
FERTIL Lignee pure moderne 
FERTYL Lignee pure moderne 
FESTIN Lignee pure moderne 
FESTIVAL Lignee pure moderne 
FEUVERT Lignee pure moderne 
FIDEL Lignee pure moderne 
FIEF Lignee pure moderne 
FIGARO Lignee pure moderne 
FILOU Lignee pure moderne 
FLAIR Lignee pure moderne 
FLAMBARD Lignee pure moderne 
FLAMBEAU Lignee pure moderne 
FLANDRES Lignee ancienne 
FLANDRIN Lignee pure moderne 
FLECHE D OR Lignee ancienne 
FLECHEDOR Lignee pure moderne 
FLEURON Lignee pure moderne 
FLEURUS Lignee pure moderne 
FLINOR Lignee pure moderne 
FLOREAL Lignee pure moderne 
FLORENCE AURORE Lignee ancienne 
FLORENT Lignee pure moderne 
FLORESS CAMBIER Lignee pure moderne 
FLORIN Lignee pure moderne 
FLUTO Lignee pure moderne 
FOISON Lignee pure moderne 
FOLIO Lignee pure moderne 
FONDARD CRESPIN Lignee ancienne 



FORBAN Lignee pure moderne 
FORBY Lignee pure moderne 
FOREL Lignee ancienne 
FORTAL Lignee pure moderne 
FORTIN Lignee pure moderne 
FORTRESS Lignee pure moderne 
FORTUNA Lignee pure moderne 
FOURNIL Lignee pure moderne 
FRANC NORD Lignee ancienne 
FRANCEST Lignee pure moderne 
FRANDOC Lignee pure moderne 
FREGATE Lignee pure moderne 
FRELON Lignee pure moderne 
FRIEDLAND Lignee pure moderne 
FRIGOR Lignee pure moderne 
FROIDURE Lignee pure moderne 
FROMENDOR Lignee pure moderne 
FRONTY Lignee pure moderne 
FULGERO Lignee pure moderne 
FUNELLO Lignee pure moderne 
FURIO Lignee pure moderne 
FUTUR Lignee pure moderne 
FYLGIA Lignee ancienne 
GAGLIARDO Lignee pure moderne 
GAILLARD Lignee pure moderne 
GALA Lignee pure moderne 
GALAHAD Lignee pure moderne 
GALAXIE Lignee pure moderne 
GALIBIER Lignee pure moderne 
GAMIN Lignee pure moderne 
GARANT Lignee pure moderne 
GARCIA Lignee pure moderne 
GASCOGNE Lignee pure moderne 
GASPARD Lignee pure moderne 
GAVROCHE Lignee pure moderne 
GAZUL Lignee pure moderne 
GEANT BLANC (HYBRIDE CARRE GEANT BLANC) Lignee ancienne 
GEFFROY Variete de pays 
GEFIR Lignee ancienne 
GENERAL VON STOCKEN Lignee ancienne 
GENESIS Lignee pure moderne 
GENIAL Lignee pure moderne 
GENTILE ROSSO Lignee ancienne 
GENTILE ROSSO Lignee ancienne 
GERBIER Lignee pure moderne 
GERBOR Lignee ancienne 



GERMINAL Lignee pure moderne 
GIRONDE Variete de pays 
GLANOR Lignee pure moderne 
GLASGOW Lignee pure moderne 
GOELENT Lignee pure moderne 
GOLIA Lignee pure moderne 
GORBI Lignee pure moderne 
GOUPIL Lignee pure moderne 
GOYA Lignee pure moderne 
GRAF Lignee pure moderne 
GRAINDOR Lignee pure moderne 
GRANADA Lignee pure moderne 
GRANAROLO Lignee pure moderne 
GRANO Lignee pure moderne 
GRANTA Lignee pure moderne 
GRENIER Lignee pure moderne 
GREVIN Lignee pure moderne 
GROS BLEU Variete de pays 
GUA Lignee ancienne 
GUADALUPE Lignee pure moderne 
HALLET Lignee ancienne 
HAMAC Lignee pure moderne 
HAMILCAR Lignee pure moderne 
HARDI Lignee pure moderne 
HATIF DE WATTINES Lignee ancienne 
HATIF INVERSABLE Lignee ancienne 
HATTRICK Lignee pure moderne 
HAUT BRIONNAIS BARBU Variete de pays 
HAUTERS II Lignee ancienne 
HAVEN Lignee pure moderne 
HEIMA Lignee pure moderne 
HELIOS Lignee pure moderne 
HEREWARD Lignee pure moderne 
HERISSON BARBU Variete de pays 
HERISSON SANS BARBE Variete de pays 
HERISSON SANS BARBE BLANC Variete de pays 
HERISSON SANS BARBE BRUN Variete de pays 
HERMES Lignee pure moderne 
HERZOG Lignee pure moderne 
HEURTEBISE Lignee pure moderne 
HICKLING Variete de pays 
HICKLING BLANC DE MARS Variete de pays 
HIGHBURY Lignee pure moderne 
HILDUR-DNK Lignee pure moderne 
HISTORY Lignee pure moderne 
HIVERNAL Lignee pure moderne 



HOBBIT  Lignee pure moderne 
HOHENWETTERSBACHER BRAUN Lignee pure moderne 
HOLME Lignee pure moderne 
HORACE Lignee pure moderne 
HORIZON Lignee pure moderne 
HORNET Lignee pure moderne 
HOURRA Lignee pure moderne 
HUGO Lignee pure moderne 
HUNTER Lignee pure moderne 
HUQUIN DESPREZ Lignee pure moderne 
HURON Lignee ancienne 
HYBNOS Lignee pure moderne 
HYBRED Lignee pure moderne 
HYBRIDE 40 Lignee ancienne 
HYBRIDE 46 DESPREZ Lignee ancienne 
HYBRIDE 56 VILMORIN Lignee pure moderne 
HYBRIDE 80 (HYBRIDE 80-3) Lignee pure moderne 
HYBRIDE A COURTE PAILLE Lignee ancienne 
HYBRIDE A GROSSE TETE Lignee ancienne 
HYBRIDE D AVRILLE Lignee pure moderne 
HYBRIDE DE BERSEE Lignee ancienne 
HYBRIDE DE BONNANCE Lignee ancienne 
HYBRIDE DE BROYE Lignee ancienne 
HYBRIDE DE CHAMPLAN Lignee ancienne 
HYBRIDE DE JONCQUOIS Lignee ancienne 
HYBRIDE DE LA CLOQUETERIE Lignee ancienne 
HYBRIDE DE LA PAIX Lignee ancienne 
HYBRIDE DE LA TOUR Lignee ancienne 
HYBRIDE DE LOBAU Lignee ancienne 
HYBRIDE DE MASSY Lignee ancienne 
HYBRIDE DU TRESOR Lignee ancienne 
HYBRIDE WAY (HYBRIDE DE WAY) Lignee ancienne 
HYSCORE Lignee pure moderne 
HYSUN Lignee pure moderne 
HYXO Lignee pure moderne 
IDEAL BATAILLE Lignee ancienne 
IENA Lignee pure moderne 
IGOR Lignee pure moderne 
ILE DE FRANCE Lignee ancienne 
IMPERATOR Lignee ancienne 
INALETABILE 8 Lignee ancienne 
INCISIF Lignee pure moderne 
INDIGO Lignee pure moderne 
INNOVATION BATAILLE Lignee ancienne 
INOUI Lignee pure moderne 
INSPIRATION Lignee pure moderne 



INSTINCT Lignee pure moderne 
INSTITUT AGRONOMIQUE Lignee ancienne 
INTENSE Lignee pure moderne 
INVERSABLE DE BORDEAUX  Lignee pure moderne 
INVERSAL Lignee ancienne 
IRNERIO-ITA Lignee pure moderne 
ISENGRAIN Lignee pure moderne 
ISIDOR Lignee pure moderne 
JACADI Lignee pure moderne 
JADE Lignee ancienne 
JANO Lignee pure moderne 
JAPHET Lignee ancienne 
JAPHET ALSACE Lignee ancienne 
JAPHET/PARSEL Lignee ancienne 
JERICO Lignee pure moderne 
JIVAGO Lignee pure moderne 
JOEL Lignee pure moderne 
JOSS Lignee pure moderne 
JOSSELIN Lignee pure moderne 
JOVIN Lignee pure moderne 
JUFY I Lignee pure moderne 
JUFY II Lignee pure moderne 
JULES TEZIER Lignee ancienne 
JUNIOR Lignee pure moderne 
KADOR Lignee pure moderne 
KALANGO Lignee pure moderne 
KALTOP Lignee pure moderne 
KASPAR Lignee pure moderne 
KENZO Lignee pure moderne 
KINTO Lignee pure moderne 
KIRAND Lignee ancienne 
KLEIBER Lignee pure moderne 
KOKART Lignee pure moderne 
KOLBEN Lignee ancienne 
KOLIBRI Lignee pure moderne 
KRONJUWEL Lignee pure moderne 
LA FAYETTE Lignee ancienne 
LAMED Lignee ancienne 
LANCELOT Lignee pure moderne 
LANGUEDOC Lignee ancienne 
LAREDO Lignee pure moderne 
LARIO Lignee pure moderne 
LATER Lignee pure moderne 
LEVIS Lignee pure moderne 
LIBELLULA Lignee pure moderne 
LIBERATOR Lignee pure moderne 



LILLE  Lignee pure moderne 
LIMES Lignee pure moderne 
LOBO Lignee pure moderne 
LODI Lignee pure moderne 
LOGOR Lignee pure moderne 
LONA Lignee pure moderne 
LONGBOW Lignee pure moderne 
LORRAINE Lignee pure moderne 
LOUESME BLANC Variete de pays 
LOUVRE Lignee pure moderne 
LUCREZIO Lignee pure moderne 
LUDWIG Lignee pure moderne 
LUTIN Lignee pure moderne 
M7 Lignee pure moderne 
MAGALI BLONDEAU Lignee pure moderne 
MAGDALENA Lignee pure moderne 
MAGISTER Lignee pure moderne 
MAGNUS-NLD Lignee pure moderne 
MAITRE PIERRE Lignee pure moderne 
MAJOR Lignee pure moderne 
MALACCA Lignee pure moderne 
MANELLA-NLD Lignee pure moderne 
MANITAL Lignee pure moderne 
MANITOBA Lignee ancienne 
MARA-ITA Lignee pure moderne 
MARATHON Lignee pure moderne 
MARCHEVAL Lignee pure moderne 
MARDLER Lignee pure moderne 
MARENGO Lignee pure moderne 
MARIAU Lignee pure moderne 
MARIGNAN Lignee pure moderne 
MARIS BEACON Lignee pure moderne 
MARIS HUNTSMAN Lignee pure moderne 
MARIS MARKSMAN Lignee pure moderne 
MARIS RANGER Lignee pure moderne 
MARIUS Lignee pure moderne 
MARIVAL Lignee ancienne 
MARLY Lignee pure moderne 
MARNE  Lignee pure moderne 
MARNE/CHOISY Lignee pure moderne 
MARQUIS  Lignee ancienne 
MARS ARDENNAIS Variete de pays 
MARS BARBU ORDINAIRE Variete de pays 
MARS CARRE DE SICILE Variete de pays 
MARS DE SUEDE ROUGE BARBU Lignee ancienne 
MARS ROUGE BARBU Variete de pays 



MARTIAL Lignee pure moderne 
MASCOT Lignee pure moderne 
MASTER Lignee pure moderne 
MAVERICK Lignee pure moderne 
MAXIMUM Lignee ancienne 
MAXYL Lignee pure moderne 
MEDEAH Variete de pays 
MELBOR Variete de pays 
MELCHIOR Lignee pure moderne 
MENDEL Lignee ancienne 
MENTANA Lignee ancienne 
MERCATO Lignee pure moderne 
MERCIA Lignee pure moderne 
MERCURY Lignee ancienne 
MERIT Lignee pure moderne 
MERKUR Lignee pure moderne 
MESNIL Lignee pure moderne 
MESSAGER Lignee pure moderne 
MESSIDOR Lignee ancienne 
MEUNIER Lignee pure moderne 
MIANA Lignee pure moderne 
MICHE Lignee pure moderne 
MILORD Lignee pure moderne 
MILPAIN Lignee pure moderne 
MINARET Lignee pure moderne 
MISSION Lignee pure moderne 
MISTRAL Lignee pure moderne 
MITCHEL Lignee pure moderne 
MOISSON VILMORIN Lignee pure moderne 
MOLDAU Lignee pure moderne 
MOLINEL Lignee pure moderne 
MONITOR-GBR Lignee pure moderne 
MONOPOL Lignee pure moderne 
MONT CALME Lignee ancienne 
MONTJOIE Lignee pure moderne 
MORANVAL Lignee pure moderne 
MOTTIN  Variete de pays 
MOULIN Lignee pure moderne 
MOULIN NEUF Lignee ancienne 
MOUTON A EPI ROUGE Variete de pays 
MOUTON GRIS BLANC Variete de pays 
MOYENCOURT 31 Lignee pure moderne 
MURITOT Lignee pure moderne 
MUST Lignee pure moderne 
MV PRIZMA Lignee pure moderne 
N.R. Lignee ancienne 



NABUCO Lignee pure moderne 
NAPIER Lignee pure moderne 
NATION Lignee pure moderne 
NAUTICA Lignee pure moderne 
NECTAR Lignee pure moderne 
NETTUNO Lignee pure moderne 
NEWTON Lignee pure moderne 
NICAM Lignee pure moderne 
NIKLAS Lignee pure moderne 
NIRVANA Lignee pure moderne 
NOBLET Lignee pure moderne 
NOE Lignee ancienne 
NOEL Lignee ancienne 
NOGENT Lignee pure moderne 
NORALTER Lignee pure moderne 
NORD DESPREZ Lignee pure moderne 
NORMAN Lignee pure moderne 
NORMANDIE Lignee ancienne 
NOROIT Lignee pure moderne 
NOUGAT Lignee pure moderne 
NOVALIS Lignee pure moderne 
OCCITAN Lignee pure moderne 
ODESSA SANS BARBE Variete de pays 
OKAPI Lignee pure moderne 
OPEN Lignee pure moderne 
OPTIDOR Lignee pure moderne 
ORACLE Lignee pure moderne 
ORATORIO Lignee pure moderne 
ORCANO Lignee pure moderne 
Ordeal Lignee pure moderne 
OREPI Lignee pure moderne 
ORION Lignee pure moderne 
ORMIL Lignee pure moderne 
ORNICAR Lignee pure moderne 
ORPIC Lignee pure moderne 
ORQUAL Lignee pure moderne 
ORSO 72 Lignee pure moderne 
ORTOP Lignee pure moderne 
ORVANTIS Lignee pure moderne 
OSCAR BENOIST Lignee ancienne 
OSKAR Lignee pure moderne 
OUEST DESPREZ Lignee pure moderne 
OURAGAN Lignee pure moderne 
P.L.M Lignee ancienne 
PACTOLE Lignee pure moderne 
PADRE AGOSTINO GEMELLI Lignee pure moderne 



PAINDOR Lignee pure moderne 
PAJERO Lignee pure moderne 
PALATA Lignee pure moderne 
PALEDOR Lignee pure moderne 
PALIO Lignee pure moderne 
PALMARESS Lignee pure moderne 
PANDA Lignee pure moderne 
PANDAS Lignee pure moderne 
PANIFOR Lignee pure moderne 
PANIS Lignee pure moderne 
PANSAR II Lignee ancienne 
PARADIS Lignee pure moderne 
PARADOR Lignee pure moderne 
PARSEL Lignee ancienne 
PASCAL Lignee pure moderne 
PASSARINHO Lignee pure moderne 
PATREL Lignee pure moderne 
PAUILLAC Lignee pure moderne 
PAX CAMBIER Lignee ancienne 
PEKO Lignee pure moderne 
PEPITAL Lignee pure moderne 
PERCEVAL Lignee pure moderne 
PERFECTOR Lignee pure moderne 
PERLE DU NUISEMENT Lignee ancienne 
PERNEL Lignee pure moderne 
PETIT QUINQUIN Lignee ancienne 
PETREL Lignee pure moderne 
PEVELE Lignee ancienne 
PHEBUS Lignee pure moderne 
PIA Lignee pure moderne 
PICARD Lignee pure moderne 
PICARDIE Lignee ancienne 
PIKO Lignee pure moderne 
PISTOU Lignee pure moderne 
PLM 1 Lignee ancienne 
PLUTON Lignee pure moderne 
POILU DU TARN Lignee ancienne 
POLONIUM Lignee ancienne 
PONCHEAU Lignee pure moderne 
PORTAL Lignee pure moderne 
POULETTE A EPIS BLANCS Variete de pays 
POULETTE DU TONNEROIS Variete de pays 
PR22R28 Lignee pure moderne 
PR22R58 Lignee pure moderne 
PRATOS Lignee pure moderne 
PRECOCE DE JUILLET Lignee ancienne 



PRECOCE DU JAPON Variete de pays 
PREPARATEUR ETIENNE Lignee ancienne 
PRESIDENT RIVERAIN Lignee ancienne 
PRESIDENT TARDIEU Lignee ancienne 
PRESTIGE Lignee pure moderne 
PRIAM Lignee pure moderne 
PRIEUR Lignee pure moderne 
PRIMEPI Lignee pure moderne 
PRIMO Lignee pure moderne 
PRINCE Lignee pure moderne 
PRINCE ALBERT FRA Variete de pays 
PRINCE LEOPOLD Lignee ancienne 
PRINQUAL Lignee pure moderne 
PROGRESS Lignee pure moderne 
PROMENTIN Lignee pure moderne 
PROMESSA Lignee pure moderne 
PROMESSE Lignee pure moderne 
PRONTO Lignee pure moderne 
PROTINAL Lignee pure moderne 
PROVENCE Lignee pure moderne 
PROVENCIAL Lignee pure moderne 
PROVIDENCE Lignee ancienne 
PROVINCIALE Lignee pure moderne 
PROVINS Lignee pure moderne 
PULSAR Lignee pure moderne 
PURSANG Lignee pure moderne 
PYTAGOR Lignee pure moderne 
QUALITAL Lignee pure moderne 
QUALITY Lignee pure moderne 
QUATUOR Lignee pure moderne 
QUEBON Lignee pure moderne 
RACLIN Variete de pays 
RADJA Lignee pure moderne 
RAFA Lignee pure moderne 
RAFALE Lignee pure moderne 
RAFFY Lignee pure moderne 
RALLYE Lignee pure moderne 
RAMSES Lignee pure moderne 
RAPIER Lignee pure moderne 
RAPOR Lignee pure moderne 
RASPAIL Lignee pure moderne 
RAVEL Lignee pure moderne 
REAL Lignee pure moderne 
REAPER Lignee pure moderne 
RECANATI Lignee pure moderne 
RECITAL Lignee pure moderne 



RECORD Lignee pure moderne 
RED FIFE Variete de pays 
REGAIN Lignee pure moderne 
REGULUS Lignee pure moderne 
REIMS Lignee ancienne 
REKTOR Lignee pure moderne 
REMOIS Lignee pure moderne 
REMPART Lignee pure moderne 
REMUS-DEU Lignee pure moderne 
RENAN Lignee pure moderne 
RENARD Lignee pure moderne 
RENE LEBLOND Lignee pure moderne 
RENFORT Lignee ancienne 
RENO Lignee pure moderne 
RESCLER Lignee pure moderne 
RESISTENTE T61 Lignee pure moderne 
RESO Lignee pure moderne 
RESSOR Lignee pure moderne 
REX Lignee pure moderne 
RIAL Lignee pure moderne 
RIALTO Lignee pure moderne 
RIBAND Lignee pure moderne 
RICHELLE Variete de pays 
RICHELLE BLANCHE DE NAPLES Variete de pays 
RICHELLE BLANCHE HATIVE Variete de pays 
RICHEPAIN Lignee pure moderne 
RIETI Variete de pays 
RIMPAU FRUHER BASTARD Lignee ancienne 
RIOL Lignee pure moderne 
RITMO Lignee pure moderne 
RIVAL Lignee pure moderne 
RIVOLI Lignee pure moderne 
ROAZAN Lignee pure moderne 
ROAZON Lignee pure moderne 
ROBIGUS Lignee pure moderne 
ROCK Lignee pure moderne 
RODRIGO Lignee pure moderne 
ROLAND Lignee pure moderne 
ROSARIO Lignee pure moderne 
ROSSINI Lignee pure moderne 
ROTONDE Lignee pure moderne 
ROTOR Lignee pure moderne 
ROUGE D ALTKIRCH Variete de pays 
ROUGE D ECOSSE Lignee ancienne 
ROUGE DE BORDEAUX Variete de pays 
ROUGE DE PRESLES Variete de pays 



ROUGE DE SAINT LAUD Variete de pays 
ROUGE DE SORAT Lignee ancienne 
ROUGE DE VAUMARCUS Lignee ancienne 
ROUGE PROLIFIC Lignee ancienne 
ROUGE PROLIFIQUE BARBU Lignee ancienne 
ROUVILLERS 54 Lignee pure moderne 
ROUX DES ARDENNES Variete de pays 
ROYSSAC Lignee pure moderne 
RUBENS Lignee pure moderne 
RUBICUS Lignee pure moderne 
RUDEST Lignee pure moderne 
RUDI Lignee pure moderne 
RUMBA Lignee pure moderne 
RUNAL Lignee pure moderne 
RUSTICA Lignee pure moderne 
SABINA Lignee pure moderne 
SABRE Lignee pure moderne 
SAGITTARIO Lignee pure moderne 
SAINT REMI Lignee pure moderne 
SAISSETTE DE MAMINET Lignee ancienne 
SAISSETTE DE PROVENCE Variete de pays 
SALIENTE Lignee pure moderne 
SALMONE Lignee pure moderne 
SALVIA Lignee pure moderne 
SAMARA-CZE Lignee pure moderne 
SAMURAI Lignee pure moderne 
SANJA Lignee pure moderne 
SANKARA Lignee pure moderne 
SANSA Lignee pure moderne 
SATURNUS Lignee pure moderne 
SAUMUR Variete de pays 
SAUMUR D AUTOMNE Variete de pays 
SAUMUR DE MARS Variete de pays 
SAVANNAH Lignee pure moderne 
SCANDAL Lignee pure moderne 
SCHIREFF SQUAREHEAD Variete de pays 
SCHIROKKO Lignee pure moderne 
SCIPION Lignee pure moderne 
SCORE Lignee pure moderne 
SCORPION 25 Lignee pure moderne 
SEGOR Lignee pure moderne 
SELPEK Lignee pure moderne 
SEMAFOR Lignee pure moderne 
SENNET Lignee pure moderne 
SEXTANT Lignee pure moderne 
SHAMROCK Lignee pure moderne 



SHANGO Lignee pure moderne 
SHIREFF A EPI CARRE Variete de pays 
SHIREFF BLANC BARBU Variete de pays 
SICCO-NLD Lignee pure moderne 
SIDERAL Lignee pure moderne 
SIEGERLANDER Lignee ancienne 
SIEVE Lignee pure moderne 
SILLON D OR Lignee ancienne 
SIRIUS Lignee pure moderne 
SIRODOT Lignee ancienne 
SISLEY Lignee pure moderne 
SLEIJPNER  Lignee pure moderne 
SOGOOD Lignee pure moderne 
SOISSONNAIS  Lignee ancienne 
SOISSONS Lignee pure moderne 
SOKRATES Lignee pure moderne 
SOLEIL Lignee pure moderne 
SOMME BLONDEAU Lignee pure moderne 
SOMME DESPREZ Lignee pure moderne 
SOUCHE 5 Lignee ancienne 
SPERBER Lignee pure moderne 
SPLENDEUR Lignee pure moderne 
SPONSOR Lignee pure moderne 
SPORTSMAN Lignee pure moderne 
SQUAREHEAD 240 Lignee ancienne 
Star Lignee pure moderne 
SULLY Lignee ancienne 
SUPERHATIF Lignee ancienne 
SUPRAL Lignee pure moderne 
SUZANNE FAVEREAU Lignee pure moderne 
TABOR Lignee pure moderne 
TADEPI FRA Lignee pure moderne 
TAIFUN Lignee pure moderne 
TALAVERA D HIVER Lignee pure moderne 
TALDOR Lignee pure moderne 
TALENT Lignee pure moderne 
TAMARO Lignee pure moderne 
TANGO Lignee pure moderne 
TANO Lignee pure moderne 
TAPIDOR Lignee pure moderne 
TARASQUE Lignee pure moderne 
TARQUIN Lignee pure moderne 
TASSILO Lignee pure moderne 
TECNICO Lignee pure moderne 
TENOR Lignee pure moderne 
TERROIR Lignee ancienne 



TEVERSON Lignee ancienne 
TEXEL Lignee pure moderne 
THERMIDOR Lignee pure moderne 
THESEE Lignee pure moderne 
TIBET Lignee pure moderne 
TIEGEM Lignee pure moderne 
TIGRE Lignee pure moderne 
TILBURI  Lignee pure moderne 
TITIEN Lignee pure moderne 
TOISONDOR Lignee pure moderne 
TOMMY Lignee pure moderne 
TONI Lignee pure moderne 
TONIC Lignee pure moderne 
TOP Lignee pure moderne 
TOPAZE Lignee pure moderne 
TOREADOR Lignee pure moderne 
TORKA Lignee pure moderne 
TORRIL Lignee pure moderne 
TOURMALIN Lignee pure moderne 
TOURNEUR Lignee ancienne 
TOUZELLE ANONE Variete de pays 
TOUZELLE BLANCHE BARBUE Variete de pays 
TOUZELLE BLANCHE DE PROVENCE Variete de pays 
TOUZELLE ROUGE DE LA DROME Variete de pays 
TOUZELLE ROUGE DE PROVENCE Variete de pays 
TRACY Lignee pure moderne 
TRAPP Lignee pure moderne 
TREBBO Lignee pure moderne 
TREMIE Lignee pure moderne 
TREND Lignee pure moderne 
TRESOR DE GEMBLOUX Lignee pure moderne 
TRIBOR Lignee pure moderne 
TRIBUN Lignee pure moderne 
TRIFOLIUM Lignee ancienne 
TRINTELLA Lignee pure moderne 
TRIO Lignee pure moderne 
TRIPPEL Lignee pure moderne 
TRISO Lignee pure moderne 
TROCADERO Lignee pure moderne 
TRUST Lignee pure moderne 
TUKAN Lignee pure moderne 
TURELLI Lignee pure moderne 
ULM Lignee pure moderne 
URBAN Lignee pure moderne 
VAGUE D EPIS Lignee ancienne 
VAILLANT Lignee pure moderne 



VALDOR Lignee pure moderne 
VALMY Lignee pure moderne 
VALOIS Lignee pure moderne 
VALORIS Lignee pure moderne 
VASCO Lignee pure moderne 
VENOGE Lignee ancienne 
VENTURA Lignee pure moderne 
VERCORS Lignee ancienne 
VERDON Lignee pure moderne 
VERSAILLES Lignee pure moderne 
VICTO Lignee pure moderne 
VICTOR Lignee ancienne 
VICTORIA D AUTOMNE Variete de pays 
VIENOY Lignee pure moderne 
VIEUX FERRETTE Lignee ancienne 
VIKING Lignee pure moderne 
VILLA GLORI Lignee ancienne 
VILMORIN Lignee pure moderne 
VILMORIN 23 Lignee ancienne 
VILMORIN 27 Lignee ancienne 
VILMORIN 29 Lignee pure moderne 
VILMORIN 49 Lignee pure moderne 
VILMORIN 53 Lignee pure moderne 
VILMORIN BLE DU NUISEMENT Variete de pays 
VILMORIN SUD Lignee pure moderne 
VILMORIN-B Lignee ancienne 
VILMORIN-G Lignee ancienne 
VIRGILIO Lignee pure moderne 
VIRLOR Lignee pure moderne 
VIRTUE Lignee pure moderne 
VIRTUOSE Lignee pure moderne 
VIVANT Lignee pure moderne 
VIZIR Lignee pure moderne 
VOLT Lignee pure moderne 
VOYAGE Lignee pure moderne 
VUITEBOEUF  Lignee ancienne 
VUKA-DEU Lignee pure moderne 
VUKA-YUG Lignee pure moderne 
VULCAIN Lignee pure moderne 
WALTER Lignee pure moderne 
WATTINES Lignee pure moderne 
WENGA Lignee pure moderne 
WERNA Lignee pure moderne 
WILHELMINE  Lignee ancienne 
WILSON  Lignee ancienne 
WIM Lignee pure moderne 



WIMAX Lignee pure moderne 
WINDSOR Lignee pure moderne 
XI 19 Lignee pure moderne 
YECORA 70 Lignee pure moderne 
YGA  Lignee ancienne 
YSATIS Lignee pure moderne 
YVELINES Lignee ancienne 
ZARA Lignee ancienne 
ZEMON Lignee pure moderne 

 



ANNEXE N°8 EN LIGNE] 
//// LISTE DES MARQUEURS MICROSATELLITES UTILISES DANS CETTE ETUDE 
ET POSITION DES LOCUS CORRESPONDANTS DANS LE GENOME DU BLE 
TENDRE TRITICUM AESTIVUM.  
Il s’agit d’une espèce hexaploïde (2n=42) contenant trois groupes de paires 
de chromosomes, différenciés par les lettres A, B et D, de 7 paires de 
chromosomes (2n=6X=42). Lorsque deux marqueurs sont utilisés sur un 
même chromosome, ceux-ci marquent chacun un des deux bras du 
chromosome en question.  
 

Numéro du 
chromosome 

Marqueurs 
Localisation 
dans le 
génome A 

Marqueurs 
Localisation 
dans le 
génome B 

Marqueurs 
Localisation 
dans le 
génome D 

gwm135 1A gwm11 1B gwm337 1D 1 gwm99 1A gwm413 1B gwm642 1D 
gwm312 2A gwm120 2B gwm261 2D 2 gwm372 2A gwm257 2B gwm539 2D 
gwm480 3A gwm566 3B gwm664 3D 3       
cfd17h8a 4A gwm149 4B cfd17h8d 4D 4 gwm610 4A gwm251 4B   
gwm186 5A gwm234 5B gwm190 5D 5   gwm408 5B gwm272 5D 
gwm427 6A gwm219 6B gwm325 6D 6   gwm626 6B gwm469 6D 
gwm260 7A gwm400 7B gwm437 7D 7   gwm46 7B gwm44 7D 

 



ANNEXE N°9 EN LIGNE] 
//// PARTS DE LA SURFACE TOTALE CULTIVEE EN BLE TENDRE OCCUPEES PAR 
LES VARIETES DE PAYS ET LES LIGNEES ANCIENNES EN 1912 POUR LES 
DEPARTEMENTS LES PLUS MODERNISES (GROUPES  1 ET 2), POUR LES 
DEPARTEMENTS LES MOINS MODERNISES (GROUPES 3, 4, 5, 6 ET 7), ET POUR LA 
FRANCE ENTIERE.  

 

En % 
Groupe 1 Groupe 2 

Groupes 1 + 
2 

Groupes 3 + 4 + 
5 + 6 + 7 

France entière (57 
départements) 

Variétés de pays 29,6 70,4 41,6 63,7 56,6 
Lignées 
anciennes 

68,9 26,9 56,7 29 38,4 

Information non 
disponible 

1,5 2,7 1,7 7,3 5 



ANNEXE N°10 EN LIGNE] 
//// VALEURS PRISES AU COURS DU TEMPS PAR L’INDICE H DE NEI POUR LES 
VARIETES OCCUPANT AU MOINS 1 % DES SURFACES NATIONALES 
RENSEIGNEES EN BLE TENDRE. CES VARIETES SONT CELLES INFLUENÇANT LE 
PLUS LES VALEURS DE L’INDICE H*. 

	  

	  




